Obecné informace o vysledcich kontrol dle § 26 zdkona & 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni Fdd)

Obecné informace o kontrolach provedenych Méstem Marianské Lazné v roce 2017

Verejnospravni kontrola u prispévkovych organizaci

V roce 2017 byla odborem skolstvi provedena a ukoncena financ¢ni kontrola u:

Matefiska sSkola, Marianské Lazné, Hlavni 440, pfispévkova organizace,

Zakladni skola JIH, Marianské Lazné, Komenského 459, pfispévkova organizace,

Zakladni skola Vitézstvi Maridanské Lazné, prispévkova organizace,

Zakladni umélecka Skola F. Chopina Marianské Lazné, prispévkova organizace,

Méstska knihovna Marianské Lazné, prispévkova organizace,

Domov pro seniory a diim s pecovatelskou sluzbou Marianské Lazné, pfispévkova organizace.

Pravomoc kontrolniho organu k vykonu kontroly je vymezena ustanovenim § 9 zakona o finanéni
kontrole, ktery stanovi kontrolni plisobnost izemnich samospravnych celk(, tzn. v souladu se zakony
¢. 320/2001 Sh., o finanéni kontrole ve verejné spravé, ve znéni pozdéjsich predpisu, ¢. 255/2012 Sb.,
o kontrole (kontrolni fad) a ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech zemnich rozpo¢td, ve znéni
pozdéjsich predpisd, a v souladu s vyhlaskou ¢. 416/2004 Sb., kterou se provadi zakon o finanéni
kontrole, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Bylo provérovano nasledné prezkoumani spravnosti majetkovych a financ¢nich operaci. Bylo
ovérovano, zda kontrolovana osoba dodrzuje pravni predpisy a vnitini predpisy vztahujici se

k finan¢nimu hospodareni, k inventarizaci majetku a zavazkd, k vnitfnimu kontrolnimu systému. Dale
bylo provérovano, zda kontrolovana osoba pouziva verejné prostredky hospodarné, ucelné a
efektivné.

V uvedenych kontrolach byly shledany tyto nedostatky:

- prispévkova organizace predlozila nékteré smérnice ve dvojim vyhotoveni s odliSnou dobou
ucinnosti, bez razitka a podpisu feditelky, nebyly predloZzeny podpisové vzory ani seznameni
zaméstnancd,

- prispévkova organizace predloZila smérnice a predpisy starsi 10 let,

- prispévkova organizace prekrocila pokladni limit, ktery je stanoven vnitfnim predpisem,

- prispévkova organizace predlozila Uctovy rozvrh s neexistujicim uctem dle vyhlasky €.
410/2009 Sb., provadéci vyhlaska k zakonu o Ucetnictvi,

- piispévkova organizace provadi inventarizaci u Uéth, které dle Ceskych uéetnich standardd
nepodléhaji inventarizaci,

- prispévkova organizace nepfedlozZila sestaveny plan inventur dle ustanoveni § 5 odst. 1)
vyhlasky ¢. 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku a zavazk,

- prispévkova organizace predloZila misto planu inventur Ptikaz reditele, ktery vsak
neobsahoval naleZitosti ve smyslu ustanoveni § 3 a § 5 vyhlasky ¢. 270/2010 Sb., o
inventarizaci majetku a zavazka,

- prispévkova organizace nepredlozila seznam inventurnich soupisi a kompletni soupisy
k jednotlivym inventarizovanym u¢tdm ve smyslu § 6, § 7, § 8, vyhlasky ¢. 270/2010 Sb., o
inventarizaci majetku a zavazk( a ve smyslu § 30 odst. 7 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Uletnictvi,

- prispévkova organizace predlozZila inventurni soupisy pro fyzickou inventuru a nékteré nebyly
v souladu s § 8 odst. 2 b) vyhlasky €. 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku a zavazka,

- prispévkova organizace nepredlozila inventurni soupisy pro dokladovou inventarizaci
(inventarizaci pohledavek, zavazk( a majetku, nehmotného majetku) ve smyslu§7a § 8
vyhlasky ¢. 270/2000 Sb., o inventarizaci majetku a zavazkd, ve znéni pozdéjsich predpis(,



- prispévkova organizace predlozila doklady skolni jidelny, které neobsahovaly podpis reditelky
organizace ve smyslu ustanoveni § 33 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi,

- prispévkova organizace pochybila v Uctovani najemného za ucebny a télocvicny. Dle Zfizovaci
listiny toto naleZi do doplrikové ¢innosti organizace a nikoliv do hlavni ¢innosti, jak bylo
uctovano,

- prispévkova organizace neocenila majetek ziskany bezuplatnym nabytim a nepostupovala
v souladu s ustanovenim § 24 odst. 1 odst. 2 pism. a) a § 25 odst. 1 pism. |) a odst. 5 pism. b)
zakona ¢. 563/1991 Sb., o Uéetnictvi,

- prispévkova organizace zvolila chybné kritérium pro nahradu spotfebovanych pohonnych
hmot a nepostupovala v souladu s ustanovenim § 158 odst. 4 zakona ¢. 262/2006 Sb.,
zakonik prace, tj. uréeni spotfeby pohonné hmoty dle Udaje o spotiebé pro kombinovany
provoz podle norem Evropské unie z technického prikazu vozidla,

- prispévkova organizace predlozila smlouvu, kterd neobsahovala datum uzavfeni,

- pfispévkova organizace nedodrzela pisemnou formu pracovni smlouvy dle zakona €.
262/2006 Sb., zakonik prace,

- prispévkova organizace predlozila smlouvy uzaviené dle zruseného zakona.

Uvedenymi kontrolami nebylo v roce 2017 zji$téno poruseni rozpoctové kazné. Zadné z nedostatkd,
které byly zjistény v ramci financ¢nich kontrol, nebyly zadvazné ve smyslu § 22 odst. 6 zakona o financni
kontrole.

Zpracovala: Bc. Stépdnka Denkova, Odbor $kolstvi



